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Onder het kapitalisme is ziekte een enorm winstgevende industrie, en 
grote farmaceutische bedrijven blinken uit in het onttrekken van 
enorme hoeveelheden rijkdom aan onze volksgezondheid. Natuurlijk 
zou big pharma ons willen laten geloven dat miljoenen mensen 
zonder hun investeringen in wetenschappelijk onderzoek niet zouden 
profiteren van de duizelingwekkende reeks medicijnen die ze ons 
verkopen, maar de waarheid is veel minder hartig. Dit komt omdat in 
plaats van hun enorme winstmarges opnieuw te investeren in 
baanbrekend onderzoek, de machtige bedrijven die het medische 
landschap domineren er de voorkeur aan geven beginnende 
wetenschappelijke ondernemingen alle risico's te laten nemen om 
onderzoeksagenda's vooruit te helpen. Vervolgens, wanneer een klein 
bedrijf een nieuw medicijn maakt waarvan roofdieren van bedrijven 
denken dat ze het kunnen verkopen - aan ten minste het rijkste deel 
van de wereldburgers - mobiliseren bedrijven hun immense 
financiële middelen om controle te krijgen over nieuwe patenten van 
hun rivalen. Het is dit eeuwige kannibalisme van kleinere bedrijven 
dat maximale winst garandeert met minimale risico's - een duister 
proces dat de consumptie van andere bedrijven omvat om ervoor te 
zorgen dat hun medicijnen nooit het daglicht zien. Dit laat vooral zien 
waar de echte prioriteiten van bedrijven liggen. Welk ander systeem 
dan het kapitalisme zou het aanmoedigen Het is dit eeuwige 
kannibalisme van kleinere bedrijven dat maximale winst garandeert 
met minimale risico's - een duister proces dat de consumptie van 
andere bedrijven omvat om ervoor te zorgen dat hun medicijnen 
nooit het daglicht zien. Dit laat vooral zien waar de echte prioriteiten 
van bedrijven liggen. Welk ander systeem dan het kapitalisme zou het 
aanmoedigen Het is dit eeuwige kannibalisme van kleinere bedrijven 
dat maximale winst garandeert met minimale risico's - een duister 
proces dat de consumptie van andere bedrijven omvat om ervoor te 
zorgen dat hun medicijnen nooit het daglicht zien. Dit laat vooral zien 
waar de echte prioriteiten van bedrijven liggen. Welk ander systeem 
dan het kapitalisme zou het aanmoedigen desembowelment van 
levensreddende kennis zodat de grote farma hun macabere 
winstbejag kan behagen? 

Voortkomend uit de niet-aflatende drang naar superwinsten, kunnen 
we ook het proces begrijpen waarmee grote farma beslissingen 
nemen over het soort medicijnen dat ze voorrang zullen geven aan 
massaproductie. Geneesmiddelen die kunnen worden verkocht aan 
rijke consumenten in ontwikkelde landen, zijn snel in opkomst, 
terwijl medicijnen en behandelingen die de armste miljarden ten 
goede kunnen komen, simpelweg buiten de boot vallen. Het menselijk 
leven is ondergeschikt aan het nastreven van winst. Daarom moet de 
chaos van de vrije markt worden vervangen door een meer 
wetenschappelijk planningssysteem - een socialistisch systeem, waar 
drugs worden geproduceerd om aan de behoeften van de massa van 
de mensheid te voldoen. Pillen voor hebzucht moeten indien nodig 
worden vervangen door pillen. 

Maar, in ieder geval voor de korte termijn, blijven we gehinderd door 
een onmenselijke grote apotheker, die niet in staat en niet bereid is 
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om in de behoeften van velen te voorzien, en de snelle verspreiding 
van COVID-19 legt opnieuw de corrupte en failliet karakter van 
zakelijke powerbrokers. Het verschil tussen hoe gewone mensen en 
grote farmaceutische bedrijven op deze crisis reageren, is een wereld 
van verschil. Een nieuwe en dodelijke ziekte brengt de massa samen 
in een wanhopige poging om deze voorbode van de dood af te weren, 
maar in plaats van te helpen, zien grote bedrijven de pandemie als 
gewoon een nieuwe kans om geld te verdienen. Al diegenen wiens 
leven momenteel wordt bedreigd door het coronavirus, worden 
simpelweg gezien als een markt voor onze globes die plunderende 
gezondheidsprofiteurs bedreigen. Dus waar moeten we naar kijken 
als we het mechanisme willen blootleggen waardoor zo'n flagrante 
winstgevendheid plaatsvindt? 

Pandemie Profiteering 

Het in de VS gevestigde Gilead Sciences is een goede plek om te 
beginnen als een ander, een krachtig lid van de grote farmaceutische 
gemeenschap die nauw verbonden is met Donald Rumsfeld en de 
voormalige staatssecretaris George Shultz - een bedrijf dat het meest 
bekend staat om zijn winstgevendheid van Tamiflu en de 
wetenschappelijke inspanningen willen ondermijnen om hun 
onderzoek naar deze antivirale behandeling aan democratisch 
toezicht te onderwerpen. Historische voorbeelden van uitbuiting 
hebben de neiging zich te herhalen wanneer de democratie niet 
ingrijpt en Gilead vorig jaar opnieuw internationaal nieuws haalde 
vanwege haar “ harteloze en wrede prijsgutspraktijken jegens 
kwetsbare groepen "zoals mensen met hiv. Nu de COVID-19- 
pandemie de dood en chaos op de wereld heeft gebracht, heeft Gilead 
ontdekt dat remdesivir, een antiviraal middel dat ze ontwikkelden in 
de nasleep van de ebola-uitbraak in 2014 met "ten minste $ 79 miljoen 
aan Amerikaanse overheidsfinanciering", zou kunnen worden 
gebruikt om verlichten de ergste effecten van COVID-19. Gilead, die 
klaar was om nog een kans te grijpen om zijn zakken te vullen, nam 
snel maatregelen om te voorkomen dat andere bedrijven generieke 
versies van "hun" medicijn zouden verkopen. Amusant genoeg 
hadden ze aangenomen dat deze acties ongehinderd zouden blijven ... 
maar hoe fout ze waren. Massale oppositie tegen deze pandemische 
winstbejag dwong de onderneming al snel om hun plannen in te 
trekken, althans in de Verenigde Staten. Maar, zoals Artsen Zonder 
Grenzen terecht opmerkt heeft het bedrijf'zich nog niet verplicht om 
zijn patenten niet wereldwijd af te dwingen'. 
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Een andere bedrijfsgigant met vergelijkbare ambities om hun 
bankrekeningen te laten zwellen door deze pandemie is de in de VS 
gevestigde fabrikant van diagnostische tests, Cepheid - een bedrijf dat 
'zojuist de Amerikaanse FDA-vergunning voor noodgebruik heeft 
ontvangen voor een snelle COVID-19-test (Xpert Xpress SARS-CoV- 2) 
dat resultaten oplevert in slechts 45 minuten, met behulp van 
bestaande testmachines die routinematig worden gebruikt voor 
tuberculose (tbc), hiv en andere ziekten. ” Ontzet over zulke 
winstgevende Artsen zonder Grenzen verklaart: 

“ Cepheid heeft zojuist aangekondigd dat ze US $ 19,80 per test in rekening 
zullen brengen in ontwikkelingslanden, inclusief de armste landen ter wereld 
waar mensen van minder dan twee dollar per dag moeten leven. Het 
onderzoek van Artsen zonder Grenzen en anderen naar de Cepheid-tbc-test 
(die een vergelijkbare tbc-testpatroon gebruikt waarvoor het bedrijf $ 10 in 
ontwikkelingslanden rekent), toont aan dat de kosten van goederen, inclusief 
productie, overhead en andere kosten, voor elke cartridge zijn als zo laag als 
$ 3, en daarom kon elke test met een winst van $ 5 worden verkocht. ” (" 
AZG vraagt geen patenten of winstbejag op COVID-19-medicijnen en 

vaccins ", 27 maart) 

Hier is Cepheid een perfect voorbeeld van hoe kleinere en succesvolle 
farmaceutische bedrijven opgeslokt worden door grote farma. Dit 
komt omdat ten tijde van Cepheid's overname door Danaher in 2016, 
het slechts een van de laatste van de 400 vreemde bedrijven was die 
zijn nieuwe moeder sinds 1984 had gekocht. (Dat gezegd niet alle 
fusies van deze tint te betrekken kleine bedrijven en vorig jaar 
Danaher verwierf General Electric Biopharma voor $ 21 miljard.) 

Terecht wijst Artsen Zonder Grenzen kritisch naar andere, meer 
systemische vormen van farmaceutische uitbuiting, die, zoals ze 
uitleggen, bedrijfsbarrières creëren die "voorkomen dat mensen met 
tbc de levensreddende medicijnen krijgen die ze nodig hebben". Dit is 
van cruciaal belang omdat jaarlijks ongeveer 1,5 miljoen mensen 
sterven aan tuberculose, een ziekte die, als de politieke wil bestond, 
gemakkelijk had kunnen worden uitgeroeid. De tragische omvang van 
dit onnodige lijden vergroot ook enorm het aantal kwetsbare mensen 
dat zal sterven aan COVID-19. 

In een belangrijk artikel getiteld “ 5 barrières van Big Pharma die 
voorkomen dat mensen levensreddende tbc-medicijnen krijg en”(23 

maart), Artsen Zonder Grenzen bieden hun lezers een forensisch 
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onderzoek naar de sluwe manier waarop de grote farmabedrijf 
Johnson en Johnson (J&J) dergelijke moorddadige praktijken 
aangaan. J&J produceert de tbc-drug bedaquiline en vermenigvuldigt 
vervolgens de kosten van het maken ervan met "acht keer" of meer 
wanneer het wordt verkocht aan markten in armere 
ontwikkelingslanden, zegt Artsen zonder Grenzen. De winst van dit 
verachtelijke gedrag gaat rechtstreeks naar het bedrijf, ook al wordt 
geschat dat de belastingbetaler drie tot vijf keer het bedrag van de 
financiering besteedt aan de ontwikkeling van bedaquiline als J&J. 

Ooit vooruitziende blik van het feit dat een dergelijke prijs gouging 
maakt hun Corporation blik hebzuchtig (wat ze zijn), het bedrijf 
pompen uit een groot deel van-nice klinkende propaganda om 
reclame te maken aan de wereld dat zij doneren sommigebedaquiline 
voor de behoeftigen. Dus ondanks het feit dat 130.000 mensen in India 
behandeling met hun medicijn nodig hebben, hebben ze slechts 
20.000 behandelcursussen aan het land gegeven - een daling in de 
oceaan gezien de ongebreidelde winstgevendheid van het bedrijf. 

Om het nog erger te maken, zijn Johnson en Johnson momenteel 
bezig met het proberen "nog meer winst te behalen door nog meer 
betaalbare versies van bedaquiline in India nog eens vier jaar te 
blokkeren". En in tegenstelling tot al hun mooie klinkende woorden 
over het helpen van de armen, heeft het bedrijf, nadat ze hun eigen 
persoonlijke gouden gans hadden gevonden voor het werven van 
tuberculose, samen met andere farmaceutische bedrijven "hun R & 
D-eenheden gesloten voor nieuwe antibiotica die de ziekte mogelijk 
zouden kunnen genezen". 

Wanneer het menselijk leven met zo weinig respect wordt behandeld, 
zou het geen verrassing moeten zijn dat de directiekamers van 
Johnson en Johnson, zoals veel grote farmaceutische bedrijven, de 
neiging hebben om te overlappen met die militaire profiteurs. Als we 
bijvoorbeeld het voorbeeld van J&J nemen, zijn vier huidige 
bestuursleden de CEO van Lockheed Martin, de voorzitter van Rolls- 
Royce, een bestuurslid van Boeing en een bestuurslid van Honeywell. 

Niet iemand die een pandemie in de ogen kijkt en geen winst ziet, 
Johnson en Johnson werken nu samen met de Biomedical Advanced 
Research and Development Authority (BARDA) van het Amerikaanse 
Department of Health and Human Services om samen te werken aan 
een potentieel vaccin voor coronavirus. J&J merkt op hun website op 
dat ze "de COVID-19 (coronavirus) -situatie nauwlettend volgen" en 
"robuuste bedrijfscontinuïteitsplannen hebben in ons wereldwijde 
supply chain-netwerk om zich voor te bereiden op onvoorziene 
gebeurtenissen en om te voldoen aan de behoeften van de patiënten, 
klanten en consumenten die afhankelijk zijn van onze producten. ” (2 
april ) Deze bedrijfsplannen - om de winst van hun consumenten 
binnen te halen - worden natuurlijk gefinancierd door een investering 
van $ 0.5 miljard van de Amerikaanse belastingbetaler, een daad van 
welzijn van bedrijven die leidde tot een 3,8% stijging van de waarde 
van de aandelen van J&J. 

Een andere kijk op filantropie: Gates vs Trump 

De meeste mensen zijn zich er natuurlijk al van bewust dat winstbejag 
van bedrijven een groot probleem is, maar in de context van nooit 
eindigende wereldwijde crises in de gezondheidszorg wordt de 
filantropie van de miljardairklasse vaak door de bedrijfsmedia 
opgehouden als de oplossing voor de grote ongelijkheden veroorzaakt 
door ons kapitalistisch systeem. Inderdaad domineren veel van de 
wereldwijde gezondheidsinitiatieven die door de filantropieën van de 
superrijken zijn ontwikkeld, zoals die van de Gates Foundation, het 
internationale nieuws zoals zoveel "goede nieuws" -verhalen. Het is 
dus meer dan een beetje ironisch dat een van de belangrijkste 
voordelen van filantropische stichtingen, voor de superrijken dat wil 
zeggen, is dat ze een perfecte manier zijn voor miljardairs om 
belasting te ontlopen! 

In de nasleep van de pandemie haalt de filantropie van de heersende 
klasse, niet hun onderdrukking van arbeiders, het nieuws op grote 
schaal. Zo heeft de rijkste persoon ter wereld, Jeff Bezos, 
aangekondigd dat hij 0,1% van zijn vermogen van 125 miljard dollar 
aan een goed doel geeft dat de armen van Amerika voedt. Zijn donatie 
van $ 100 miljoen ging naar de groep (Feeding America) waarvan de 
directiekamer wordt gedomineerd door de leidende 
vertegenwoordigers van de voedselreuzen van het bedrijf die de 
sociale en economische omstandigheden hebben helpen creëren 
waardoor COVID-19 is ontstaan en zoveel levens heeft kunnen 
nemen. Twitter-CEO Jack Dorsey is echter nog een stap verder gegaan 
en heeft iets gedaan dat de meeste andere filantropen niet durven te 
doengeeft hij $ 1 miljard aan liefdadigheidsinstellingen die verband 
houden met coronavirus - een aanzienlijk bedrag dat een aanzienlijke 
28% van zijn persoonlijke spaargeld vertegenwoordigt. Maar deze 
financiering is niet zo goed als het klinkt en de eerste 
liefdadigheidsinstelling die geld van Dorsey ontvangt, verdeelt de 
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meeste miljoenen die het ophaalt naar hetzelfde elite-voedselproject 
dat wordt ondersteund door Bezos. En tot slot, nu in slechts een van 
een lange reeks van ogenschijnlijk genereuze handouts voor de 
gezondheidszorg, heeft de Gates Foundation $ 20 miljoen geïnvesteerd 
om een COVID-19 Therapeutics Accelerator Fund te lanceren. 

Het COVID-19-fonds van Gates helpt nu bij het coördineren van een 
groot aantal essentiële onderzoeken om potentiële medicijnen en 
vaccins voor de pandemie te testen. Wetenschappelijke 
ondernemingen die, als we in een gezonde wereld zouden leven, al 
systematisch en georganiseerd zouden worden gefinancierd door het 
belasten van grote bedrijven. Waarom zou de veiligheid van het leven 
op onze planeet immers ooit moeten afhangen van het ontvangen van 
lastige hand-outs van seriële belastingontwijkers? Desalniettemin is 
niet al het Therapeutics Accelerator-onderzoek zo nuttig, en het is de 
bedoeling dat we dankbaar zijn dat een deel van het geld van 'Gates' 
COVID-19 Fund wordt gebruikt om het nut van hydroxychloroquine 
en chloroquine te onderzoeken. Deze medicijnen zijn beide generieke 
antimalariamiddelen, die controversieel' zijn' geweest door de 
Amerikaanse president Donald Trump [sinds eind januari] geprezen 
als potentiële gamechangers ”in de strijd tegen de pandemie. Het is 
ook niet onbelangrijk dat onmiddellijk na de steun van Trump voor 
deze niet-bewezen 'geneeswijzen ', het grote Amerikaanse 
farmabedrijf dat deze geneesmiddelen produceert, Rising 
Pharmaceuticals, besloot de prijs van chloroquine te verdubbelen . 
Nogmaals, de geschiedenis lijkt zich te herhalen, want in december 
vorig jaar moest Rising toegeven aan prijsafspraken en moest hij als 
'straf $ 3 miljoen boetes en restitutie betalen. Dus toen ze door de 
Financial Times werden ondervraagd over hun laatste pandemische 
winstbejag, Rising executives werden gedwongen om terug te keren 
en uit te leggen dat de prijsverhoging "toevallig" was; en schaamden 
zich kennelijk voor hun vernederende onthulling onmiddellijk. 
Toenemende bazen bewogen de prijs te verlagen. 

In veel opzichten zijn de krankzinnige belangenbehartiging van 
Trump namens niet-bewezen drugs een spiegelbeeld van Bill Gates 
'meedogenloze promotie van elitaire filantropie als een wondermiddel 
voor de eeuwige vernietigende bal van het kapitalisme. Nepnieuws 
lijkt oppermachtig te zijn, of het nu van Trump of Gates komt. The 
New York Times ( 6 april ) - die zelf misschien wel de nummer één 
booster is voor het merk nepnieuws van Gates - richt zich liever op 
Trump en schrijft: “Dag na dag heeft de verkoper die president werd, 
coronaviruspatiënten aangemoedigd om het te proberen 
hydroxychloroquine met al het enthousiasme van een 
vastgoedontwikkelaar. ” The TimesVervolgens stelt het artikel vast dat 
als hydroxychloroquine een geaccepteerde behandeling wordt, zelfs 
Trump zelf er baat bij zal hebben omdat hij "een klein persoonlijk 
financieel belang heeft in Sanofi, de Franse medicijnfabrikant die 
Plaquenil maakt, de merknaamversie van hydroxychloroquine." Maar 
laten we niet vergeten dat Trump niet de enige profiteur is in dit 
gemene spel, en de Gates Foundation handhaaft ook financiële 
investeringen in Sanofi, maar zijn stichting gaat nog verder en 
verspreidt ook filantropische beurzen aan het bedrijf! 

Duidelijke persoonlijke winstbejag - groot of klein - is echter niet het 
ergste aspect van kapitalisme dat de reacties op deze pandemie 
varieert. En nog een rampzalige maar volledig voorziene consequentie 
van Trumps gesprek over het 'sterke' genezingspotentieel van 
antimalariamiddelen is dat degenen die het zich kunnen veroorloven 
om ze letterlijk te kopen,' voorraden opzuigen ', wat heeft geleid tot 
wereldwijde tekorten en de prijzen van de drug "schiet omhoog" 
buiten het bereik van velen die ze nodig hebben. Om de zaken nog 
erger te maken, lobbyde Trump tegelijkertijd druk bij de Indiase 
regering - een land waar malariamedicijnen een zaak van leven en 
dood zijn voor miljoenen mensen - om te beloven dat India prioriteit 
zal geven aan Amerika voor toekomstige leveringen van chloroquine, 
Trump's dus -genoemd wondermiddel. 

Oorlog en gezondheidszorg 

Ook hier kan de rol van militaire winstbejag ons helpen de speciale 
relatie te begrijpen die de afgelopen jaren is ontstaan tussen Trump 
en de uiterst rechtse premier van India, Narendra Modi. Vandaar dat 
het laatste verzoek van Trump om voorraden van 
antimalariamiddelen in India serieuzer zal worden overwogen als 
gevolg van Modi's laatste ( 25 februari ) $ 3 miljard aankoop van 
militaire hardware waaronder zes door Boeing gebouwde Apache- 
helikopters. Over de evolutie van deze belangrijke oorlogszuchtige 
banden heeft de New York Times enige context gegeven en in een 
artikel dat eind november is gepubliceerd, uitgelegd hoe: 

"De inspanningen van de Trump-regering om India na te 
streven, zijn in veel opzichten een voortzetting van een 
buitenlands beleid van de presidenten George W. Bush en 
Barack Obama. Zowel de heer Bush als de heer Obama 



streefden strategisch dichter naar India toe en slaagden 
meetbaar op gebieden als wapenverkoop. 

“Volgens gegevens van het Stockholm International Peace 
Research Institute is de uitvoer van Amerikaanse wapens 
naar India van 2013 tot 2017 met 557 procent gestegen in de 
afgelopen vijfjaar. De Amerikaanse wapenverkoop aan India 
bedraagt momenteel ongeveer 18 miljard dollar en zou 
kunnen stijgen na de goedkeuring van een deal op 
woensdag, zodat India voor 1 miljard dollar aan kanonnen 
en munitie kan kopen." (" Defensiebanden VS-India komen 
dichterbij naarmate gedeelde zorgen in Azië opdoemen ", 

New York Times, 20 november 2019) 

Net als in de Verenigde Staten zelf, is het besluit van de Indiase 
regering om geld te verspillen aan oorlog ten koste van de openbare 
gezondheidszorg slechts een van de verachtelijke erfenissen van het 
kapitalisme. India besteedt momenteel een kolossale 67 miljard dollar 
per jaar aan hun leger (2,4% van hun totale bbp), wat net iets minder 
is dan de 100 miljard dollar per jaar (3,7% van het bbp) die ze besteden 
aan openbare gezondheidszorg. De ironie hier is dat, hoewel de 
Verenigde Staten de grootste militaire uitgaven ter wereld zijn (met 
een enorm bedrag), ze meer dan vijf keer het bedrag uitgeven aan 
openbare gezondheidszorg dan de $ 649 miljard (3,2% BBP) die ze 
besteden aan hun leger. Hoewel het grootste deel van deze jaarlijkse 
3,5 biljoen dollar (17. 

So, in India, even without the huge amount of money being spent on 
their military budget, it is clear that their largely privatised healthcare 
system is not in a position to cope with the growing pandemic. The 
depth of these problems is truly shocking as India presently has one 
of the lowest numbers of Intensive Care Units (ICU) per capita in the 
entire world with just 2.3 ICU beds per 100,000 of its population. This 
is very bad, because we already know that Italy’s health care system 
quickly became overwhelmed when the pandemic struck and Italy 
had 12.5 ICU beds per 100,000 of its population. Furthermore, after 
decades of neglect of basic health services, ventilators are a rare 
commodity too, with the most optimistic estimates suggesting that 
India might be able to utilize up to 57,000 ventilators - which is only if 
every ICU bed in the country is able to access a ventilator. (This 
however is extraordinarily unlikely as other sources suggest that 
India only has access to 20,000 ventilators.) Contrast these numbers 
to Britain which has just over 8.175 ventilators , which is already 
considered far too few, with government plans (admittedly very 
uncertain ones) to increase capacity to 30,000 ventilators. If India 
were to have access to an equivalent number, on a per capita basis, 
they would have 580,000 ventilators not the 20,000 they have at 
present! 

The latest data available from the World Health Organization similarly 
foreground the dark existential threat facing the Indian working-poor 
in relation to their countries lack of preparedness to face the 
pandemic. For instance, 2.7 million Indians suffer from TB, and 
another 10 million have Malaria. While in a country where economie 
inequality runs rampant, access to food is a major health issue, with 
research demonstrating that malnutrition is “the predominant risk 
factor for death in children younger than 5 years of age in every state 
of India”. The contrast between the super-rich minority and ultra- 
poor super majority in India also shows up in ways that have become 
normalised under capitalism. Thus “ India’s burden of disease is 
dominated by 2 apparently divergent clusters of disease—on the one 
hand, cardiovascular conditions that are classically associated with 
overnutrition and affluence; and on the other, diarrheal disease and 
lower respiratory tract infections that are classically associated with 
undernutrition and poverty.” Collectively these poor health 
indicators, combined with the lack of ICU beds and ventilators, mean 
that millions of Indians are at risk of dying from the coronavirus 
pandemic. 

Will Philanthropy ‘Help’ Us? 

So, considering the dire future facing India and the rest of the world, 
is philanthropy going to step in to save us from this pandemic? This, 
of course, is not the type of question that most ordinary people will be 
asking themselves, especially those in India and America who know 
from past experiences that elite philanthropy, especially that flowing 
from Bill Gate’s purse, is often accompanied by more problems than it 
cures. That said, this is a question that many well-meaning people will 
be pondering over in the coming weeks, if only because of the 
relentless propaganda being pumped out by the ruling-class. As a 
curative to such intellectually debilitating nonsense, one of the most 
insightful critics of Bill Gates’ global health interventions is Professor 
Linsey McGoey, author of the 2015 book No Such Thing as a Free Gift: 
The Gates Foundation and the Price of Philanthropy . 



In one of her latest articles, McGoey highlights how the Gates 
Foundation has “aggressively pursued vaccination campaigns at the 
expense of initiatives championed by health experts in poor nations, 
who often call for universal healthcare strengthening, rather than 
what’s called ‘vertical’ disease targeting (campaigns focused on 
eradicating single diseases).” Although she acknowledges that not 
everything his foundation does is bad, and that Gates and other elites 
have stepped in improve diagnostic testing for coronavirus, McGoey 
correctly concludes that “billionaires won’t save us”. This is because 
billionaire philanthropists like Bill Gates are the very same people 
who created and profited from the problems that led us to the current 
impasse, where global health systems are in crisis, and where 26 
billionaires’ control as much as the 3.8 billion people who make up 
the poorest half of the planet’s population. As McGoey writes: 

“During the unfolding coronavirus crisis, Gates is not simply 
‘stepping in’ to help with government failure; he is also doing 
a little bit (and compared to his overall fortune, it is only a 
little bit) to offset his own business failures: the failure to 
treat his workforce as they deserve to be treated. He’s 
placing a piaster on the gaping chasm of healthcare support 
and sick-pay protections for America’s poorest citizens that 
his own corporate policies played a fundamental role in 
creating. Sure, it’s good to applaud home-test kits. But today, 
the US and other wealthy nations are suffering from 
problems of wide-scale labour precarity fuelled by anti- 
worker attitudes at places like Microsoft over the 1980s and 
1990s.” (“ Bezos. billionaires and the problem with big 
philanthropy .” Institute of Art and Ideas, March 16, 2020) 

Despite these stark contradictions, the Gates Foundation has still 
been highly influential in directing the priorities of health bodies like 
the World Health Organization and the United Nations. That being 
said we should remember that the foundation’s total annual giving 
towards health is dwarfed by both the American and Indian 
governments, which respectively distribute $3.5 trillion and $67 
billion a year to their own populations alone, with the Gates 
Foundation only giving a touch over $1.3 billion a year towards 
international health projects. Nevertheless, the influence of Bill Gates 
philanthropy is still important in setting health agendas, whether that 
be in the United States or further afield. 

So, the heavy involvement of Bill Gates and his personal philanthropy 
in Indian politics is something worth dwelling on, especially 
considering the looming threat that coronavirus poses to a country 
which is home to over 1.3 billion people. India representing the one 
country in which the Gates Foundation has focused the majority of 
their international health interventions, with the foundation focusing 
most of their efforts in recent years on ‘aiding’ the state of Bihar — a 
state which has one of the lowest numbers of government hospital 
beds in the whole of India (just 11 beds available per 100,000 
population). 

The Gates Foundations work in Bihar was formally launched ten 
years ago when, as the foundation put it, they “formed a partnership 
with the state government called Ananya (Hindi for “unique”) to work 
with the private sector and community organizations on several 
health-related issues.” Rather than focusing assistance on supporting 
the development of a tax-payer funded public healthcare system, it 
turns out that the foundations emphasis is on involving “business in 
addressing poverty and inequality,” which, as a recent report 
produced by one critical non-profit put it, “ is far from a neutral 
charitable strategy but instead an ideological commitment to promote 
neoliberal economie policies and corporate globalisation.” 

While Gates’ dedication to Bihar is related to the state’s extreme 
poverty . one health expert who has interviewed numerous members 
of the foundation in India pointed out that the philanthropic 
organization made the decision “ in part because they were impressed 
by the leadership of the then chief minister Nitish Kumar and his 
focus on poverty alleviation.” In the world of global politics, 
billionaires like Bill Gates most assuredly prefer to work with leaders 
who they are sure they can get along with on a political level. And so, 
it should come as no surprise that “political opportunist” is a more 
accurate characterisation of Nitish’s leadership. Nitish’s opportunism 
is astounding on many levels, as despite being ostensibly on the left 
side of the political spectrum, he had come to state power (in 2005) as 
a direct result of a longstanding electoral coalition he had maintained 
with the Hindu nationalist Bharatiya Janata Party (BJP). He 
subsequently broke off his alliance with his far-right friends in 2013, 
apparently because he was opposed Modi’s leadership of the BJP. But 
with free-market capitalism not the needs of the working-class to the 
forefront of his mind, in 2017 Nitish chose to re-establish his toxic 
alliance with Modi and the far-right BJP. This disgusting level of 
political opportunism represented a fundamental betrayal of the 




ordinary people who elected him, but does echo the political whims of 
his philanthropic benefactor. I say this because just two years earlier 
(in 2015) Bill Gates had received India’s second highest civilian 
honour (the Padma Bhushan) from the BJP national government. A 
reward that Gates reciprocated last year when his foundation 
bestowed a humanitarian award upon Modi during a meeting of the 
UN General Assembly. 

This cosying up to India’s far-right leader led one high-profile Gates 
Foundation employee to tender his resignation in dismay. The 
individual in question, who had previously coordinated Microsoft’s 
propaganda machine across India (in his role as their Lead for 
Corporate & Citizenship Public Relations), then published a horrified 
opinion piece in the New York Times. He explained that the foundation 
“has completely disregarded how [Modi’s] politics have filled the lives 
of marginalized communities in India and the territories it Controls 
with fear and insecurity, let alone that he has transformed India into a 
majoritarian, Hindu nationalist state.” In this powerful, albeit naïve 
statement, he concluded: 

“The celebration of Mr. Modi by an organization that stands 
for the betterment of the most vulnerable simply cannot be 
justified. If major, powerful nonprofit organizations endorse 
such polarizing politicians, then who speaks for the 
vulnerable and the neglected? 

“The Gates Foundation has crossed the wide gulf between 
working with a regime and endorsing it. That is not the 
pragmatic agnosticism of an organization working with the 
government of the day, but a choice of siding with power. I 
will choose to walk a different path.” (“ Why I resigned from 
the Gates Foundation .” New York Times, September 26, 2019) 

Siding with power has never been a genuine or sustainable option for 
the global working class either, and our class now needs to 
collectively choose to walk a different path than the capitalist one we 
have been railroaded onto for years. The farcical efforts by capitalist 
philanthropists like Gates to put a human face on the global violence 
inflicted upon our lives by capitalism will no longer gain traction, 
even in the sense of narrow propaganda victories. A looming global 
recession has been brewing for years, and the coronavirus pandemic 
has merely brought the day of reckoning forward and the capitalists 
know it all too well... and they are panicking. As the Financial Times 
(April 8 ) stated, some of the more far-sighted corporate CEOs are now 
even taking voluntary pay cuts in “advance of the pitchforks”. 

Pay cuts or not, this is just window-dressing. We know that nearly 
every capitalist state across the world made no meaningful 
preparations to deal with the predictable threat posed by the outbreak 
of a global pandemic. In fact, the opposite is true, with governments 
actively pursuing policies of austerity which demonised the poor, 
making the working class pay the price with their lives for the profit- 
driven ambitions of economie elites. These elites likewise acted to 
further exacerbate health inequalities between themselves and the 
rest of us by a relentless process of privatisation of public services 
consigning the vast majority of the worlds human population to suffer 
without functioning health care systems. 

The Future Beyond COVID-19 

Even in the world’s richest countries, COVID-19 is having devastating 
effects, but for “many Asian nations, however, the pandemic will be 
an even more appalling disaster, made worse by the dire state of 
healthcare and infrastructure.” 

“Across India, homeless shelters are struggling with a surge 
in demand as massive numbers of people have their 
livelihoods devastated. According to the ILO, over 80% of 
India’s non-agricultural workers are in informal work, while 
rural labourers face losses over disruption to supply chains. 
Informal workers make up 77.6% of Pakistan’s workforce, 
while the percentage in Nepal is even higher, at 90.7% 

“This crisis will also bring the issue of migrant workers’ 
oppression under capitalism to the fore. The lockdown in 
India has also meant that massive numbers of migrant 
workers have lost their jobs and their homes, causing a mass 
exodus as they try to return home. In the words of one 28- 
year-old migrant worker: ‘We will die of walking and starving 
before getting killed by corona.’” (“ Covid-19 in Asia: the 
disaster still to come .” Socialist Alternative, March 30, 2020) 

We know that people with hypertension and diabetes are more prone 
to experience severe COVID-19 and die from it. In India hypertension 
afflicts about 400 million people, and one in ten adults is diabetic, 
likewise “ high rates of tuberculosis, pneumonia, smoking and poor 



air quality won’t help when it comes to a respiratory disease.” But 
Modi’s government has done absolutely nothing to assuage the fears 
of hundreds of millions of Indians. After imposing a three-week 
nationwide curfew commencing on March 25, it was not until the 
foliowing day that the government announced a $22.6 billion 
economie stimulus plan “to provide direct cash transfers and food 
handouts to India’s poor.” This was no way near enough money, and 
by March 29 . critics were publicly highlighting the woeful inadequacy 
of such plans. Abhijit Banerjee and Esther Duflo - two of the three 
winners of the Nobel Prize in Economics in 2019 - said that without 
more aid “the demand crisis will snowball into an economie 
avalanche, and people will have no choice but to defy orders”. 

Notably States like Kerala, that have a past record of socialist 
organising amongst the working classes, so far appear to be 
responding to the pandemic in ways that prioritise the needs of the 
poor. Kerala can boast, as of March 26 . of having “tested the highest 
number of samples for the coronavirus in India so far.” And 
compared to most of India, Kerala has a “relatively strong public 
health system” with twice the national average for number of hospital 
beds (which means it has ten more beds per 100,000 people than in 
Bihar). Indeed, in spite of all the setbacks faced by the Indian working 
class in recent years, most notably the reactionary rise to power of 
the BJP, earlier this year over 200 million workers took part in a one- 
day General Strike. This mass action concretely shows the potential 
for opposing Modi if there existed the type of socialist leaders within 
society who were consistent fighters for their class. This leadership 
however is lacking, being held back in part by Stalinist politicians, 
many of whom still dominate Kerala’s state apparatus. Illustrating 
such enormous shortcomings, the Communist Party of India 
(Marxist) CPI(M) managed to secure 91 of the 140 Kerala assembly 
seats in 2016, but the unwillingness of such so-called Marxists to lead 
the type of social struggle that can upend capitalism, meant that in 
last year’s national elections Kerala only succeeded in electing one 
individual to the Indian Parliament. Independent Marxist 
commentator, Achin Vanaik (author of the 2017 book The Rise of 
Hindu Authoritarianism) surmised the Stalinists shortcomings fairly 
bluntly in this way: 

“Long reduced to primarily an electoral force with a 
diminishing cadre base that clings to old Stalinist verbies 
when it does think about Marxism, their cadres with a few 
exceptions in a few places, have lost the capacity and interest 
in pursuing the politics of popular mobilization around 
genuine and justified grievances.” (“ The Indian catastrophe .” 
Jacobin, May 30, 2019) 

This is a tragedy for 1.3 billion Indians. But, this failure of political will 
on the part of so-called socialists is one that can be reversed. Now is 
the time to unite and fight back! 

Similarly, in America Donald Trump may momentarily garner a 
certain level of public support in this moment of national crisis and 
collective mourning, but his grip on power will quickly unfurl as 
more and more people die, and as workers fight-back for their lives. 
The same is true across the world, and in India Modi’s authoritarian 
curfew instigated to enforce physical distancing has, as Arundhati 
Roy writes “ resulted in the opposite — physical compression on an 
unthinkable scale.” This has created a desperate situation which has 
seen tens of millions of the urban poor “sealed into cramped quarters 
in slums and shanties.” But as Roy points out, like with the great 
influenza of 1918 which took the lives of tens of millions of people — 
the vast majority of whose deaths were counted amongst India’s 
impoverished working-class - pandemics have... 

“.. .forced humans to break with the past and imagine their 
world anew. This one is no different. It is a portal, a gateway 
between one world and the next. 

“We can choose to walk through it, dragging the carcasses of 
our prejudice and hatred, our avarice, our data banks and 
dead ideas, our dead rivers and smoky skies behind us. Or 
we can walk through lightly, with little luggage, ready to 
imagine another world. And ready to fight for it.” 

Around the time of the 1918 influenza, millions had been inspired to 
fight for another better world by the mass movement that had just 
seized power in Russia. And it was this hope for a socialist future amid 
so much social turmoil that explained why workers fought back all 
over the world, with one inspiring American example occurring in 
Seattle, a city which was brought to a standstill in 1919 by their 
historie General Strike . 

Today Seattle is considered home to many of the world’s richest men, 
including Bill Gates and Jeff Bezos, but it is also one of the epicentres 
of global resistance to capitalism, as it is home to Socialist Alternative 



city councillor Kshama Sawant. She takes heart from the enraged 
resistance of ordinary workers to the pandemic profiteering of the 
billionaire-class, and having visited India to support their 2019 
General Strike, Kshama intends to support those same types of mass 
action in the United States. “Workers are facing a doublé crisis, 
coronavirus and capitalism,” Kshama recently stated . and it is “very 
clear that billionaire wealth and profit is more important than the 
safety, health, and lives” of workers. And in response to Arundhati 
Roy’s call to action, Kshama heeft gepost : 

'Het operatieve woord is' vechten'. De # COVID19- pandemie 
legt grondig de logica bloot van het mondiale kapitalisme, 
van de rijken die de arbeidersklasse uitbuiten en de armen, 
ook al doodt het ons letterlijk. De pandemie dwingt 
miljarden om na te denken over een ander soort 
samenleving. Maar het vergt een georganiseerde strijd. We 

moeten beginnen met zich te organiseren voor de massale 
st 

stakingsacties op 1 mei . Sla acties met sociale afstand. ” 

Doe mee aan het debat op Facebook 

Meer artikelen van: M ICHAEL BARKER 

Michael Barker is de auteur van Under the Mask of Philanthropy (2017) . 
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